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Введение. Рост государственной поддержки по растениеводческим и животноводческим 
направлениям сельскохозяйственного производства требует от экономических субъектов 
сельскохозяйственной направленности решения задач по повышению эффективности 
учетного процесса в части учета производственных затрат и калькулирования себесто-
имости. Одним из направлений государственной поддержки является развитие плодо-
во-ягодной и овощной отраслей, где особое место отводится малым формам агробизнеса. 
Вопросы методики учета затрат и калькулирования в этом случае требуют дополнитель-
ных исследований с целью их уточнения и адаптации под специфику деятельности и раз-
меры экономического субъекта. Методология. В процессе исследования направлений 
государственной поддержки сельского хозяйства, а также особенностей учетного про-
цесса сельскохозяйственных организаций были использованы общенаучные и конкрет-
но-научные методы. Результаты. В ходе исследования были проанализированы направ-
ления государственной поддержки в сельском хозяйстве. Производство плодово-ягодной 
и овощной продукции определено как перспективное направление развития для малых 
форм агробизнеса, изучены особенности учета затрат и калькулирования себестоимости 
плодово-ягодной и овощной продукции, представлен алгоритм формирования себесто-
имости по приоритетным направлениям для малых форм агроформирований, приведе-
ны примеры расчета себестоимости продукции овощеводства. Выводы. Государствен-
ная поддержка сельского хозяйства, возрастающая роль малых форм хозяйствования в 
агробизнесе, специфика их функционирования предъявляют особые требования к каче-
ству учетного обеспечения деятельности экономических субъектов, в частности к учету 
затрат и калькулированию себестоимости продукции. От организации учетного процес-
са на данном участке зависит точность и достоверность расчета экономических пока-
зателей, необходимых для принятия управленческих решений по поиску направлений 
снижения затрат при условии сохранения заданного уровня качества продукции, возмож-
ность выявления резервов, определения перспективных направлений развития хозяйства.
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Укрепление продовольственной безопасности страны, замещение импортной 
продукции на внутреннем агропродовольственном рынке и повышение уровня само-
обеспечения России основными видами пищевых продуктов обусловило принятие 
новой редакции Доктрины продовольственной безопасности Российской Федерации, 
утвержденной Указом Президента Российской Федерации от 21 января 2020 г. № 20. 
В связи с этим перед аграриями ставятся новые задачи по реализации приоритетных 
направлений развития отрасли. В своем исследовании мы рассмотрим организацию 
учетного процесса производственных затрат по тем направлениям сельскохозяйствен-
ного производства, которые на сегодняшний день получают поддержку государства в 
виде субсидий и грантов. Вопросы развития и поддержки сельскохозяйственного про-
изводства раскрыты в трудах многих отечественных ученых [2, 3, 4, 5, 9]. Производ-
ственный учет в сельском хозяйстве широко освещен в работах различных авторов [1, 
7, 10]. Предлагаются методики исчисления себестоимости затрат по отдельным куль-
турам и производствам [6, 8, 11]. Однако для малых форм агробизнеса представлен-
ные методики требуют уточнения, доработки и адаптации под специфику деятельно-
сти и потребности в формировании отчетных форм министерств и ведомств.

Целью исследования является выявление тенденций в развитии аграрного сек-
тора через призму государственной поддержки и поиск путей оптимальной органи-
зации учета производственных затрат и калькулирования себестоимости продукции. 
Задачами исследования является определение методической основы учетного процес-
са производственных затрат и калькулирования себестоимости продукции агробизне-
са с целью их оптимизации и качественного формирования отчетных форм. Следует 
ожидать, что представленное исследование позволит правильно организовать учет-
ный процесс производственных затрат и калькулирования себестоимости продукции 
агробизнеса по наиболее востребованным направлениям сельскохозяйственного про-
изводства.

Материалы и методы исследования
Исследование проводилось на основании практики учетного процесса сельско-

хозяйственных организаций и нормативного обеспечения их деятельности. Методо-
логической основой исследования послужили труды отечественных ученых по про-
блемам организации учетного процесса сельскохозяйственных организаций. В рамках 
исследования использовались методы анализа, синтеза, обобщения и систематизации.

Результаты
В условиях нестабильной мировой экономики Правительством России были 

утверждены два важных документа – «Стратегия развития агропромышленного и ры-
бохозяйственного комплексов на период до 2030 года» 1 и «Доктрина продовольствен-
ной безопасности» 2, направленные на укрепление позиций России и обеспечение 
продовольственной безопасности. Цели и задачи, которые обозначены в представлен-
ных документах, определяют в ближайшие годы, что государство будет наращивать 
государственную поддержку как по растениеводческим, так и по животноводческим 
направлениям сельскохозяйственного производства. 

ВВП России в 2021 году вырос на 4,7 %, сообщил Росстат в первой оценке. Но-
минальный ВВП России за 2021 год составил 130,8 трлн руб. – рост почти на 22 % к 
2020 году. Единственными секторами, выпуск которых снизился – против тренда, ока-
зались сельское хозяйство и госуправление.
1  1Гарант Стратегия развития агропромышленного и рыбохозяйственного комплексов на период до 2030 года. 
URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/72972854/?ysclid=l6um7p6xqy833006218

2  2Гарант. Доктрина продовольственной безопасности. URL: https://base.garant.ru/73438425/?ysclid=l6um8wj
ug5244366218
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Сельское хозяйство, в отличие от других отраслей, циклично, и там возможны 
заметные колебания производства, которые зависят от природных условий. Выпуск 
аграрного сектора сократился на 1,3 % после роста на 0,2 % в 2020 году. В целом эко-
номический вклад сельского хозяйства снизился впервые с 2012 года. За период роста 
в 2013–2020 годах выпуск российского аграрного сектора увеличился почти на 20 %, 
а его доля в российском ВВП достигла 4,5 %. Снижение экономического выпуска в 
сельском хозяйстве связано с негативной динамикой урожая в 2021 году: валовой сбор 
зерна сократился, по данным Росстата, на 9,1 %. Производство скота и птицы вырос-
ло на 0,3 %.

Повышения уровня самообеспечения страны сельскохозяйственной продукцией 
лежит в основе Доктрины продовольственной безопасности. Анализ производствен-
ной деятельности сельскохозяйственной отрасли, проведенный Министерством сель-
ского хозяйства России за 2021 год в соответствии с доктриной, показал, что большая 
часть внутренних потребностей страны в продовольствии обеспечивается внутренни-
ми ресурсами. Пороговое значение достигнуто и даже превышено по зерну (150,7 %), 
маслу растительному (176,6 %). Ниже плановых показателей или на грани остаются 
показатели по картофелю (90,4 %), молоку и молокопродуктам (84 %), овощам и бах-
чевым культурам (86,9 %), фруктам и ягодам (43,6 %) (рис. 1).

Рисунок 1 – Уровень самообеспечения сельскохозяйственной продукцией, сырьем
и продовольствием в России, % 3

Объем производства сельхозпродукции во всех хозяйствах в прошлом году со-
ставил 7,57 трлн руб. в фактических ценах, что на 0,9 % ниже показателя 2020-го (в 
сопоставимых ценах), следует из данных Росстата. Производство продукции растени-
еводства снизилось на 1,4 %, животноводства – на 0,2 %. Индекс оказался отрицатель-
ным впервые с 2018 года, когда отрасль ушла в минус на 0,2 %. По итогам 2020 года 
сельхозпроизводство увеличилось на 1,3 %. 

В 2021 году прирост производства сельхозпродукции продемонстрировали толь-
ко КФХ – на 1,3 %. В том числе сектор растениеводства прибавил 1,1 %, животно-
водства – 2,4 %. В стоимостном выражении объем выпуска составил 1,16 трлн руб. 
Сельхозорганизации сократили производство на 0,8 %, до 4,48 трлн руб., хозяйства 
3  3Министерство сельского хозяйства РФ. URL: https://mcx.gov.ru/upload/
iblock/249/24968ca5ae2abfae0dc2e04a55d6322f.pdf?ysclid=l2w05euald
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населения – на 2,1 %, до 1,9 трлн руб., оценил Росстат. В структуре производства сель-
хозпродукции 59,1 % пришлось на сельхозорганизации, 15,4 % – на фермерские хо-
зяйства, 25,5 % – на ЛПХ. Доля малых форм хозяйствования в посевных площадях 
достигла 60,2 %. Как показывает проведенное исследование, доля малых форм хо-
зяйствования в обеспечении продовольственной безопасности государства неизмен-
но возрастает. 

Государственная политика направлена на поддержку и развитие малых форм хо-
зяйствования в сельском хозяйстве. Именно они являются более мобильными и бы-
стро адаптируемыми в меняющихся экономических условиях, а значит, получают 
возможность развивать производства с низким уровнем самообеспечения продоволь-
ственной безопасности, таких как плодово-ягодная продукция. За период с 2016 по 
2021 год доля малых форм хозяйствования (без учета ЛПХ) выросла по овощным 
культурам – с 21,5 до 28,5 %, а с учетом ЛПХ составляет 83,6 %. Несмотря на это, по-
требность в данном производстве на сегодняшний день на 70 % компенсируется им-
портом.

Рисунок 2 – Действующие гранты и субсидии на развитие сельскохозяйственного 
производства 4

4  4Свое Агромнение. Россельхозбанк. URL:://svoefermerstvo.ru/agromnenie/articles/novye-programmy-
gospodderzhki-agrariev-2022?ysclid=l6umdes2ye135290343
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По данным Института питания РАМН, в настоящее время потребление плодов 
и ягод в расчете на одного человека составляет 30–40 % физиологической потребно-
сти. И это небольшое количество фруктов употребляется в основном в летне-осенний 
период. Лучше обстоит ситуация с потреблением овощей. Большая часть населения 
России испытывает дефицит многих витаминов, минеральных веществ и других био-
логически активных соединений, крайне необходимых для жизнедеятельности чело-
века. Сформировавшийся «хлебно-картофельный» рацион значительной части насе-
ления определяется относительной доступностью этих продуктов. Если в середине 
80-х гг. потребление овощей на душу населения в России достигало 88 кг и фруктов 
40 кг, то к середине 90-х гг. потребление этих продуктов питания упало: овощей – до 
65, а фруктов – до 25 кг, что составляет 42 и 31 % по отношению к медицинским нор-
мам соответственно.

Развитие плодово-ягодной и овощной отрасли – приоритетная задача для малых 
форм хозяйствования, тому подтверждение – направления государственной поддерж-
ки (рис. 2). Гранты и субсидии на конкурсной основе вправе получить начинающие 
фермеры, КФХ, личные подсобные хозяйства, сельскохозяйственные потребитель-
ские кооперативы и т. д.

Обеспечение грантовой поддержкой и выделение субсидий нацелено прежде все-
го на приращение произведённой добавленной стоимости, что в отношении малых 
форм хозяйствования, занимающихся плодово-ягодным и овощным направлением, 
означает привлечение инвестиций в новые технологии по переработке и хранению 
продукции, повышение производительности техники и оборудования, развитие се-
лекции и питомников.

Получение государственной поддержки ставит перед малыми формами хозяй-
ствования в агробизнесе новые требования по организации учетного процесса с целью 
формирования полной и достоверной отчетной информации по полученным результа-
там. Основной сложностью в организации учетного процесса является обобщение и 
качественный учет производственных затрат по направлениям деятельности агрофор-
мирования. Грамотная постановка учетного процесса позволяет не просто сформиро-
вать необходимые отчетные формы, но и провести анализ результатов деятельности, 
выявить резервы и наметить пути развития.

Специфика производства плодово-ягодной и овощной продукции оказывает вли-
яние на организацию учета производственных затрат и на процесс калькулирования в 
целом.  Вопросы бухгалтерского учета затрат на производство и калькулирование се-
бестоимости сельскохозяйственной продукции (работ, услуг) для сельскохозяйствен-
ных организаций раскрыты в Методических рекомендациях по бухгалтерскому учету 
затрат на производство и калькулированию себестоимости продукции (работ, услуг) 
в сельскохозяйственных организациях, утвержденных Приказом Минсельхоза РФ от 
06.06.2003 № 792. Для крестьянских (фермерских) хозяйств и иных субъектов малого 
предпринимательства в сельском хозяйстве предложенные методики также целесоо-
бразно использовать, остановимся более подробно на некоторых из них.

При расчете себестоимости продукции многолетних насаждений плодоносяще-
го возраста из общих затрат исключают стоимость черенков, усов, отводков по ценам 
их реализации. Для определения стоимости 1 ц плодов и ягод оставшуюся сумму за-
трат делят на массу оприходованной продукции. При выращивании нескольких видов 
и сортов продукции затраты на них необходимо распределить пропорционально стои-
мости плодов и ягод по ценам продажи.

На специализированных садоводческих предприятиях целесообразно распреде-
лять затраты на различные виды продукции пропорционально плановым затратам на 
1 га уборочной площади каждого вида плодовых насаждений, а себестоимость 1 ц 
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плодов или ягод исчисляют делением фактических затрат по видам или группам на-
саждений (за вычетом стоимости черенков, усов и отводков по цене их реализации) на 
массу произведенной продукции 5.

Себестоимость овощей определяется отдельно по овощеводству открытого грун-
та и овощеводству защищенного грунта (рис. 3). При этом в результате производства 
наряду с основной продукцией может быть получена побочная, и при расчете себе-
стоимости ее стоимость нужно исключить из общей суммы затрат. Если крестьянские 
(фермерские) хозяйства ее не используют, при калькулировании себестоимости ос-
новной продукции ее во внимание не принимают, себестоимость определяют делени-
ем общей суммы затрат на валовый сбор.

Рисунок 3 – Алгоритм учета затрат и калькулирования себестоимости овощей

Рассмотрим на примерах особенности калькулирования себестоимости продук-
ции овощеводства.

5 5Приказ Минсельхоза РФ от 06.06.2003 № 792 «Об утверждении Методических рекомендаций по 
бухгалтерскому учету затрат на производство и калькулированию себестоимости продукции (работ, услуг) в 
сельскохозяйственных организациях».
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Пример 1. Фактические затраты на производство сахарной свеклы составили 1 
060 962 рублей. В течение года принято 1929,3 ц корнеплодов, ботвы на сумму 96 312 
рублей. Необходимо рассчитать себестоимость 1 ц сахарной свеклы.

Объектами калькулирования в данном случае выступают корнеплоды, себестои-
мость 1 ц свеклы определяют методом прямого расчета, т. е. делением общей суммы 
затрат на выращивание свеклы на ее валовый сбор.

Фактическая себестоимость 1 ц = (1 060 962 рублей – 96 312 рублей) / 1929,3 ц = 
= 500 рублей.

Пример 2. В теплице выращивают 3 вида продукции: помидоры, огурцы и лук. 
Площадь, занятая этими культурами, составляет соответственно 90, 150 и 40 м2. Веге-
тационный период – соответственно 130, 60 и 35 дней. Общая сумма затрат составля-
ет 302 600 руб., в том числе стоимость семян, руб.: помидоров – 5500, огурцов – 1800, 
лук – 8000. Валовой сбор продукции за отчетный период составил (в ц): помидоров 
– 110, огурцов –118 и лука – 27. Необходимо рассчитать себестоимость 1 ц каждого 
вида продукции.

Объектами калькулирования в данном случае выступают плоды (помидоры и 
огурцы) и лук. Произведем расчет себестоимости продукции пропорционально коли-
честву квадратных метро-дней производства той или иной культуры.

1 этап. Необходимо рассчитать количество м2-дней по каждой культуре путем ум-
ножения площади, занимаемой каждой культурой и продолжительности вегетацион-
ного периода в днях (табл. 1).

Таблица 1
Определение количества м2-дней по каждой культуре

Виды 
продукции S, м2 Вегетацион-ный 

период, дни
Коли-

чество, 
м2-дней

Стои-
мость 
семян, 

руб.

Расп-
ределяемые 
затраты, руб.

Всего 
затрат, 

руб.

Вало-
вой 

сбор, ц

Себес-
тои-

мость 1 ц 
продук-

ции, руб.
А 1 2 3 (1*2) 4 5 6 (4+5) 7 8 (6:7)

Помидоры 90 130 11700 5500 – – 110 –
Огурцы 150 60 9000 1800 – – 118 –

Лук 40 35 1400 8000 – – 27 –
Итого 280 х 22100 15300 287300 302600 х –

2 этап. Необходимо определить себестоимость 1 м2-дня путем деле-
ния величины распределяемых затрат на общее количество м2-дней, а так-
же величины распределяемых затрат по каждой культуре умножени-
ем себестоимости 1 м2-дня на их количество по каждой культуре (табл. 2).

Таблица 2
Расчет себестоимости 1 м2-дня и определение величины распределяемых затрат

Виды 
продукции S, м2

Вегетацион-
ный период, 

дни

Коли-
чество, 
м2-дней

Стои-
мость 
семян, 

руб.

Расп-
ределяемые 
затраты, руб.

Всего 
затрат, 

руб.
Валовой 
сбор, ц

Себес-
тои-мость 
1 ц про-
дукции, 

руб.
А 1 2 3 (1*2) 4 5 6 (4+5) 7 8 (6:7)

Помидоры 90 130 11700 5500 152100 – 110 –
Огурцы 150 60 9000 1800 117000 – 118 –

Лук 40 35 1400 8000 18200 – 27 –
Итого 280 х 22100 15300 287300 302600 х –



Исследование проблем экономики и финансов. № 3. 2022 ISSN 2782-6414

8

Себестоимость 1 м2-дня = 287 300 руб / 22 100 м2-дней = 13 рублей.
Сумма распределяемых затрат на помидоры = 13 рублей * 11700 м2-дней = 152 

100 рублей.
Сумма распределяемых затрат на огурцы = 13 рублей * 9000 м2-дней = 117 000 

рублей.
Сумма распределяемых затрат на лук = 13 рублей * 1400 м2-дней = 18 200 рублей.
3 этап. Определяем общую величину затрат по каждой культуре, суммируя сто-

имость семян и значение распределяемых затрат, а также себестоимость 1 ц культур 
делением общей величины затрат на валовой сбор (табл. 3).

Таблица 3
Расчет себестоимости 1 ц продукции теплиц, руб.

Виды 
продукции

S, 
м2

Вегетацион-
ный период, 

дни

Коли-
чество, 
м2-дней

Стои-
мость 
семян, 

руб.

Расп-
ределяемые 
затраты, руб.

Всего 
затрат, 

руб.

Валовой 
сбор, ц

Себес-
тоимость 
1 ц про-
дукции, 

руб.
А 1 2 3 (1*2) 4 5 6 (4+5) 7 8 (6:7)

Помидоры 90 130 11 700 5500 152 100 157 600 110 1432,73
Огурцы 150 60 9000 1800 117 000 118 800 118 1006,78

Лук 40 35 1400 8000 18 200 26 200 27 970,37
Итого 280 х 22 100 15 300 287 300 302 600 х х

Себестоимость 1 ц помидоров = 157 600 рублей / 110 ц = 1432,73 руб.
Себестоимость 1 ц огурцов = 118 800 рублей / 118 ц = 1006,78 руб.
Себестоимость 1 ц лука = 26 200 рублей / 27 ц = 970,37 руб.

Если экономический субъект ведет учет затрат по группе однородных овощных 
культур (например, корнеплоды, овощные культуры), то при расчете себестоимости 
общие затраты распределяют между продукцией отдельных овощных культур про-
порционально ее стоимости по ценам продажи. При расчете себестоимости затраты 
могут быть распределены исходя из площади, занимаемой каждой культурой, в этом 
случае необходимо определить величину общих затрат на 1 га. 

Заключение
Проведенное исследование позволило выявить и обозначить перспективные на-

правления малых форм хозяйствования в сельскохозяйственном секторе, проанали-
зировать учетные аспекты и выработать алгоритмы, обеспечивающие качественное 
формирование информации, необходимое для предоставления отчетных форм и про-
ведения анализа с целью принятия оперативных решений. 

Плодово-ягодное и овощное направление как одно из перспективных требует 
внедрения интенсивных технологий производства продукции, обеспечения сектора 
современной техникой и оборудованием, а также стимулирования производства и ре-
ализации высокоурожайного посадочного материала и обеспечения доступа продук-
ции на внешние и внутренние рынки. На сегодняшний день самообеспечение плодо-
во-ягодной продукцией составляет 38,7 % при пороговом значении, установленном 
Доктриной обеспечения продовольственной безопасности России, 60 %. Тренды раз-
вития очевидны, и они формируют потребности грамотной постановки учетной си-
стемы. Нами проанализированы возможности, которые предоставляет нормативная 
база по организации учетных процессов в сельском хозяйстве и предложены адапти-
рованные алгоритмы формирования себестоимости по приоритетным направлениям 
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для малых форм агроформирований, приведены конкретные примеры расчета себе-
стоимости продукции овощеводства. Представленные материалы помогут в оценке 
результатов производственной деятельности и поставят цели для дальнейшего разви-
тия. 
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Introduction. The growth of state support for crop and livestock areas of agricultural production 
requires agricultural economic entities to solve problems of improving the efficiency of the 
accounting process in terms of accounting for production costs and costing. One of the areas of 
state support is the development of fruit and berry and vegetable industries, where a special place 
is given to small forms of agribusiness. The issues of cost accounting and calculation methods 
in this case require additional research in order to clarify and adapt them to the specifics of the 
activity and the size of the economic entity. Methods. Studying the directions of state support 
for agriculture as well as the features of the accounting process of agricultural organizations 
was based on methods: analysis, synthesis, generalization and systematization. Results. In the 
course of the study, the directions of state support in agriculture were analyzed. The production of 
fruit, berry and vegetable products is defined as a promising direction of development for small 
forms of agribusiness, the features of cost accounting and costing of fruit, berry and vegetable 
products are studied, an algorithm for forming the cost in priority areas for small forms of agro-
formations is presented, examples of calculating the cost of vegetable growing products are given. 
Conclusion. State support for agriculture, the growing role of small businesses in agribusiness, 
the specifics of their functioning impose special requirements on the quality of accounting 
support for the activities of economic entities, in particular, on cost accounting and calculation of 
production costs. The organization of the accounting process in this area determines the accuracy 
and reliability of the calculation of economic indicators necessary for making managerial 
decisions to find ways to reduce costs while maintaining a given level of product quality, 
identifying reserves, and determining promising directions for the development of the economy.

Keywords: food security, agribusiness, small businesses, prime cost, expenses, fruit and berry 
and vegetable products


